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El presente trabajo pretende mostrar visiones opuestas acerca de
la asignacion de recursos y su eficiencia. La importancia del tema
a estudiar es que en la actualidad los diversos manuales de eco-
nomia presentan una sola postura del tema, el de la economia con-
vencional, sin mencionar las criticas a los modelos econémicos.
En dichos manuales se observa que existen dos tipos de eficiencia,
la eficiencia técnica y la eficiencia econdmica. La primera se encuentra
relacionada con el uso de la capacidad instalada mientras que la
segunda cuestiona si los recursos utilizados se encuentran asig-
nados de manera eficiente. La pregunta clave, una vez diferencia-
dos ambos tipos de eficiencia, es: ;coémo llegar a la eficiencia eco-
ndmica? A esta pregunta responden diferentes escuelas.

Para intentar demostrar la importancia del andlisis, el trabajo
se basard en los siguientes 5 puntos:

1. La eficiencia técnica. Este punto se enfocara en explicar el con-
cepto de eficiencia técnica y en mostrar por qué no es suficien-
te para guiar a la economia.

2. La eficiencia econdmica. En esta seccion se vera la importancia
de la misma para poder satisfacer las necesidades de los con-
sumidores y ademds se plantearéd el dilema de si ésta es alcan-
zable o no. Se observara, en primera instancia, el enfoque de
la economia convencional y luego se veran criticas a dicho
enfoque.

3. La eficiencia técnica y Keynes. Este tercer punto se centrara en
mostrar por qué las politicas de tinte keynesiano jamas podran
alcanzar la eficiencia econémica.

4. Lasolucion de la Escuela Austriaca de Economia. El presente apar-
tado propondra una solucién alternativa a la de la economia con-
vencional mas completa y con un enfoque mas enriquecedor.

5. La eficiencia dindmica. Por dltimo, este punto se encuentra di-
rigido a brindar una visién mas innovadora y actualizada del
asunto.

El objetivo es estudiar qué mecanismo es mas correcto para
lograr la eficiencia econdmica, en caso de que ésta pueda lograrse,
y si el concepto de eficiencia dindmica suple o se complementa con
el de eficiencia economica. Es de importancia destacar que tanto



EFICIENCIA TECNICA, EFICIENCIA ECONOMICA... 53

la postura presentada por la economia convencional como la de
la Escuela Austriaca tienen sus puntos fuertes dependiendo de
sise aceptan o rechazan ciertas premisas. De todos modos, el pre-
sente trabajo intentard demostrar por qué el enfoque de la Es-
cuela Austriaca de Economia es mucho més sélido y consistente
que el de la economia convencional.

I
EFICIENCIA TECNICA

La eficiencia técnica refleja si los recursos son explotados al
maximo de su capacidad productiva o no. Es decir, si hay capaci-
dad ociosa de los factores productivos o si estan siendo usados
al cien por ciento. En economia, hay un famoso gréfico llamado
Frontera de Posibilidades de Produccion (FPP) que resume esta idea.
El gréfico es el siguiente:

GRAFICO 1
FRONTERA DE POSIBILIDADES DE PRODUCCION

Barcos

Punto inalcanzable

\Punto eficiente

Punto

ineficiente FPP

Lanchas

En el grafico se puede observar que se analizan la produccién
de dos bienes, la produccién de «Lanchas» en el eje de las X y la
produccién de «Barcos» en el eje de las Y. La Frontera de Posibi-
lidades de Produccion es la curva concava representada por FPP.
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Un punto por debajo de la FPP quiere decir que no se estan utili-
zando todos los recursos productivos, es decir, hay capacidad
ociosa alcanzando un punto ineficiente. Un punto sobre la curva
FPP implicaria que se estdn utilizando todos los recursos dis-
ponibles, es decir, no hay capacidad ociosa y se alcanza un punto
tecnoldgicamente eficiente. Por tltimo, a un punto por arriba de la
FPP se lo llama inalcanzable debido a que no se poseen los sufi-
cientes recursos para alcanzar dicho punto. En otras palabras,
estando por debajo de la curva FPP, se podrian estar producien-
do més lanchas y/o més barcos pero no se esté llevando a cabo
dicha produccién y sobran recursos. Situados sobre la curva FPP
ya no hay recursos para producir més barcos ni lanchas y un
punto por encima de la curva FPP refleja una situacién inalcan-
zable porque no existen los recursos para producir dichas canti-
dades de barcos y lanchas. Para poder llegar al punto inalcanza-
ble se requiere de un avance tecnolégico que desplace la FPP hacia
la derecha, por ejemplo:

GRAFICO 2

EXPANSION DE LA FRONTERA )
DE POSIBILIDADES DE PRODUCCION

Q’

Barcos

FPP1\ FPP2

Lanchas

Los avances tecnoldgicos, la utilizacion de mejores bienes de
capital, el know how, permiten producir una mayor cantidad de bie-
nes y servicios y desplazan la FPP hacia la derecha generando un
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desarrollo econémico. Este punto se vera mas adelante con mayor
detalle. Por el momento, lo importante es focalizarse en el grafico
anterior donde todavia no se presencian avances tecnolégicos.
El hecho de estar sobre la FPP es lo que se denomina eficiencia
técnica. Se estan aprovechando todos los recursos disponibles, téc-
nicamente se es eficiente para producir un bien determinado. Por
ejemplo, supongamos que dichos factores productivos son utiliza-
dos sobre la FPP en el punto sefialado del grafico. Esto nos permi-
te explotar al maximo nuestros recursos y asi podremos producir,
por ejemplo, 8 barcos y 6 lanchas.! Pero para la eficiencia econo-
mica lo que es importante analizar es: jen qué cantidades los con-
sumidores estdin demandando barcos y lanchas? ;Mas barcos que
lanchas, a la inversa o equilibrado? Veamos un ejemplo. Suponga-
mos que otro productor sostiene que se demandan mas lanchas que
barcos. Se representara nuevamente el grafico agregando un trian-
gulo sobre la FPP, el cual refleja que se estarian destinando los re-
cursos a producir mas cantidad de lanchas y menos de barcos.

GRAFICO 3

EFICIENCIA TECNICA EN LA FRONTERA
DE POSIBILIDADES DE PRODUCCION
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1 Sibien en el grafico de la FPP, el bien X y el bien Y representan una economia
con dos bienes y puede resultar més sencillo ver como destinar los recursos, en el mundo
real, al haber una gran cantidad de bienes y servicios resulta mas dificil poder deter-
minar qué bienes se encuentran demandando en ese momento los consumidores.
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¢Cémo saber qué punto sobre la FPP es mas eficiente? ;El cir-
culo o el tridngulo? ;U otro que no se haya marcado? ;En qué can-
tidades se encuentran los consumidores demandando los bienes
que ofrece el mercado? Esa es la pregunta que respondera la efi-
ciencia econdmica.

Hasta aqui, lo que podemos afirmar con certeza es que tanto
en el circulo como en el tridngulo, puntos ubicados sobre la FPP,
se estan utilizando todos los recursos productivos y no hay capa-
cidad ociosa. En el caso del circulo se producen mas barcos que
lanchas, en el caso del tridngulo se producen més lanchas que
barcos pero, nuevamente, ;qué estin demandando las personas?
Como se dijo, esta pregunta no puede ser respondida por la efi-
ciencia técnica. Como ya se menciond, dicha eficiencia s6lo nos
muestra si se estdn utilizando los factores de produccién en su
totalidad, pero no si se estan utilizando en producir los bienes
que la gente demanda.

Por ultimo, cabe mencionar que existen diversas formas de la
FPP dependiendo de su pendiente. Es lo que se llama Relaciéon
de Transformacion del Producto (RTP) que en palabras del econo-
mista Walter Nicholson se define como «la relacion de transforma-
cion del producto entre dos productos es la pendiente con signo
negativo de la frontera de posibilidades de produccién de estos
productos».? En otras palabras, cuanto mayor sea la pendiente ne-
gativa mds cantidades del eje de las Y (barcos) habra que renun-
ciar para obtener una unidad adicional de X (lanchas); es lo que
se llama una RTP creciente. De todas maneras, la magnitud de la
pendiente negativa de la FPP no afecta las conclusiones ni el en-
foque del presente trabajo.

II
EFICIENCIA ECONOMICA
Se ha visto que estar en un punto sobre la FPP nos garantiza la
eficiencia técnica, es decir, no poseer capacidad ociosa. Por ejem-

plo, estamos utilizando los factores productivos para producir

2 Nicholson, W. (2005), p. 432.
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1000 teléfonos. Sin embargo, lo realmente importante a analizar
es si la gente se encuentra demandando teléfonos. En una eco-
nomia que ofrezca una diversa cantidad de bienes y servicios no
solo se posee el problema de asignar eficientemente los recursos,
sino que ademads se debe estudiar si se estan utilizando para los
bienes que las personas demandan. El problema que posee la eco-
nomia es resolver el dilema de asignacién.

Aqui es donde entra en juego la eficiencia econdmica. Aquel
punto, sobre la FPP, que a la vez sea utilizado para producir los
bienes que demandan los consumidores alcanzara la eficiencia
econdmica. De lo contrario solo estamos ante la presencia de efi-
ciencia técnica produciendo bienes que pueden no ser demanda-
dos, o bien, que no son demandados en esas cantidades mal asig-
nando los recursos. Sintetizando, se utilizan la totalidad de los
recursos sin tener capacidad ociosa pero para producir bienes
que no seran comprados en su totalidad por los consumidores.

Si se logra encontrar el punto sobre la FPP que permita produ-
cir los bienes que los consumidores demandan entonces habre-
mos logrado la eficiencia econdmica. Puede ocurrir que consumi-
dores demanden barcos y lanchas pero no en las cantidades que
se estan produciendo. En ese caso, si se alcanzaria la eficiencia
técnica pero no la eficiencia econdmica.

¢Coémo alcanzar la eficiencia econdmica? La respuesta depende-
ra de la escuela que se estudie. Se examinara primero la respues-
ta que brinda la economia convencional.

1. La eficiencia econémica en la economia convencional

Para entender la l6gica que planteara la economia convencional
es importante primero explicar y desarrollar el concepto de curva
de indiferencia.® Una curva de indiferencia muestra la relacion entre
dos bienes en donde el consumidor se mantiene indiferente. Es
decir, siempre que el consumidor se encuentre sobre la curva de

3 Esto es importante debido a que la curva de indiferencia forma parte de la expli-
cacion de como lograr la eficiencia econdmica. No podria ser explicada con la ausencia
del concepto de curva de indiferencia.
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indiferencia le serd indistinto consumir méas bienes de X y menos
deY o viceversa. El siguiente grafico puede resultar esclarecedor:

GRAFICO 4
CURVAS DE INDIFERENCIA

Y

0 Bien x X

La curva de indiferencia I muestra distintas combinaciones de
consumo para una persona en el cual la satisfaccion total es la
misma, o sea, cualquier punto de la curva le es indiferente. En
el punto A consume mads bienes de «Y» y menos de «X»; en el
punto B consume més bienes de «X» y menos de «Y». Lo impor-
tante es que le es indiferente estar en A o en B. En definitiva, la
curva de indiferencia son diferentes combinaciones de consumo
para el cual la persona se mantiene indiferente porque su nivel
de satisfaccion es el mismo. Tanto el punto A como el punto B
le brindan el mismo nivel de utilidad al consumidor.

Cuanto mas alejada esté la curva de indiferencia, mejor es la si-
tuacion del consumidor porque significa que éste puede obtener
mas de ambos bienes. La curva de indiferencia I brinda menor uti-
lidad que la curva de indiferencia I'.
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Una vez comprendido el concepto de curva de indiferencia se
estd en condiciones de ver la solucién que sugiere la economia
convencional para lograr la eficiencia econdmica. Esto sucede en
el punto en el cual la curva de indiferencia se hace tangente a la
FPP. Graficamente seria de la siguiente manera:

GRAFICO 5

FRONTERA DE POSIBILIDADES DE PRODUCCION
Y CURVA DE INDIFERENCIA

Barcos
Punto inalcanzable

BN

Punto eficiente

Punto eficiente

Punto o )
ineficiente FPP Curva de indiferencia

Lanchas

Podemos observar en el grafico, que el cuadrado muestra el
punto en donde la FPP y la curva de indiferencia son tangentes. En
ese punto se igualan una situacion de eficiencia técnica que ademas
es demandada por los consumidores. Por lo tanto, ese y s6lo ese
punto de la FPP representa la eficiencia econdmica. La gente se
encuentra demandando cierta cantidad de barcos y de lanchas (el
cuadrado negro en el grafico) y ademads se estan utilizando todos
los recursos produciendo sobre la FPP. Cualquier otro punto sobre
la FPP no logra la eficiencia econdmica, solo logra la eficiencia técni-
ca. Es importante volver a destacar que lo importante es lograr la
eficiencia economica ya que de nada nos sirve ser eficientes para pro-
ducir barcos y lanchas si después no serdn demandados. Simple-
mente estariamos desperdiciando recursos, destruyendo capital.

Si se produce un avance tecnolégico y la FPP se desplaza hacia
la derecha, la nueva FPP se encontrard con una mayor curva de
indiferencia brindando un nuevo punto de eficiencia econdmica.
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Si se pusiera un freno aqui pareciera estar el problema resuel-
to. Para lograr eficiencia econdmica hay que encontrar el punto en
donde la FPP sea tangente con la curva de indiferencia de los con-
sumidores. Sin embargo, la curva de indiferencia posee algunos
aspectos que complican el razonamiento planteado. Los autores
de la Escuela Austriaca de Economia* promueven un recalcado
énfasis en la subjetividad del valor.

Carl Menger, Stanley Jevons y Leon Walras fueron los tres eco-
nomistas que provocaron la revolucién marginal derivando en el
concepto del valor subjetivo. Este punto serd de gran importan-
cia dentro del pensamiento de la Escuela Austriaca de Economia.
Al ser el valor subjetivo, s6lo el individuo mismo sabe qué es lo
que demanda. Es practicamente imposible que un gobernante de
turno pueda «leer» las necesidades de una poblacién.® De ahi la
inviabilidad del socialismo y el intervencionismo, ya que carece-
ran de medios para saber qué es lo que las personas demandan
ni con qué fines. La economia convencional pareciera ignorar la
importancia de la subjetividad del valor al estudiar las curvas de
indiferencia ya que asume que los bienes que se analizan son sus-
titutos. Para refutar este punto se analizara la validez de la curva
de indiferencia desde dos perspectivas:

a) La curva de indiferencia del individuo y la curva de indiferencia
de una sociedad.
b) El rol de las expectativas en las curvas de indiferencia.

También, se analizara el rol que juega la informacién para pre-
decir en economia:

c¢) Informacién Perfecta.

4 Carl Menger, Eugen Bohm Bawerk, Ludwig von Mises, Friedrich Hayek, Murray
Rothbard y muchos otros.

5 A mayor tamafio de la poblacién, menor sera la probabilidad de una economia
planificada. Es una relacién inversa.



EFICIENCIA TECNICA, EFICIENCIA ECONOMICA... 61

a) La curva de indiferencia del individuo
y la curva de indiferencia de una sociedad

Para el caso planteado, barcos y lanchas serian sustitutos. Asumir
el supuesto de que ambos bienes son sustitutos para una socie-
dad es errado ya que solo se puede dibujar la curva de indiferen-
cia de personas particulares por separado. El economista Murray
Rothbard hizo mucho énfasis en este punto. Casualmente los bie-
nes que se tomaron como ejemplo (barcos y lanchas) son coinci-
dentes con los que utilizé Rothbard en su libro Man, Economy and
State. El punto que quiere remarcar Rothbard es que una perso-
na A puede estar demandando un barco porque le gusta nave-
gar, pero tal vez otra persona B lo demande como lugar de recreo
para despejarse. Para el primer caso la lancha si representa un
sustituto, pero para la persona B tal vez no; en cambio, una casa
de recreo si puede ser un sustituto para la persona B. En pala-
bras de Rothbard:

If the price of yachts becomes too high, the consumer can substi-
tute expenditure on mansions, or he can substitute books for te-
levision sets, etc.6

Si bien Rothbard utiliza el ejemplo analizando sustitutos de
un posible monopolio, el ejemplo no deja de ser aplicable para el
presente trabajo. En sintesis, le corresponde solamente al consu-
midor evaluar que bienes considera él que son sustitutos y com-
plementarios. No es tarea del economista, ni del politico, ni del
empresario. Jamas podrian hacerlo debido a la subjetividad del
valor. Una persona A puede desayunar café porqué la cafeina hace
que se despierte, una persona B puede desayunar café porque se
siente bien yendo a trabajar con algo en el estémago. Para la per-
sona A puede que el té no sea un sustituto ya que si el té no logra
despertarlo no puede ser sustituto del café y dicha persona to-
maba café en primera instancia porque lo que demandaba era des-
pertarse. En cambio para le persona B si puede ser un sustituto
el té ya que demandaba ir a trabajar con algo en el estémago. Una

6 Rothbard, Murray N. (1962), p. 596.
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vez mas, se puede observar que depende del individuo evaluar
dichas cuestiones. Sin embargo, cualquier manual de microeco-
nomia decretaria que el té y el café son sustitutos.”

Yendo a nuestro caso concreto, podemos concluir que no se
puede afirmar que los barcos y los yates sean sustitutos para to-
da una sociedad. Si puede dibujarse la curva de indiferencia de
un individuo, pero de alli a asumir que esa curva de indiferen-
cia puede ser cierta para una sociedad, como lo hacen los manua-
les con el café y el té por ejemplo, es un error. Los bienes que se
producen son demandados por muchas personas, el no poder
representar graficamente una curva de indiferencia para el con-
junto de la sociedad imposibilita a la economia convencional
encontrar el punto de tangencia entre la FPP y la curva de indi-
ferencia. Al no poder definir si los bienes son sustitutos o com-
plementarios para la sociedad, no es posible dibujar las curvas de
indiferencia. Este es un primer problema que presenta la soluciéon
brindada por la economia convencional: es posible dibujar una
curva de indiferencia para un individuo pero no para la sociedad.
De esta manera se hace evidente el problema de no poder grafi-
car la tangencia de la FPP con la curva de indiferencia y nuevamen-
te la imposibilidad de no poder determinar la eficiencia econdmica.
Se vuelva al punto inicial.

b) El rol de las expectativas en la curva de indiferencia

Sin embargo, éste no es el inico problema que puede presentar
una curva de indiferencia. Existe un segundo problema y es que di-
cha curva no tiene en cuenta el rol de las expectativas. Oskar Mor-
genstern en su paper «Thirteen Critical Points in Contemporany
Economic Theroy: An Interpretation» sefiala este problema de la
curva de indiferencia. El autor sostiene que dentro de una misma
curva de indiferencia puede existir un punto preferible a otro,?

7 Lo cual puede ser cierto para algunas personas. Pero no puede decretarse que
es cierto para el conjunto de la sociedad.

8 Este punto tiene validez s6lo en el caso que se tenga en cuenta el rol de las ex-
pectativas futuras.
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es decir, el consumidor no estaria siendo indiferente dentro de la
misma curva de indiferencia. A continuacién se mostraré el gra-
fico que el autor posee en su trabajo.

GRAFICO 6
ANALISIS CURVA DE INDIFERENCIA

Fuente: Morgenstern, O. Thirteen Critical Points in Contemporary Economic Theory: An
Interpretation. 1972.

Para comprender el grafico de Morgenstern es mejor citar sus pro-
pias palabras:

Consider the classical diagram, Pareto s «colline de plaisir», with
M the highest point. A and B are on I, defined as indifferent;
furthermore M > 1 > ... > 1, >I;. A= B is the case only if the in-
dividual is unable, or not allowed, to throw away those excess
amounts of both x and y which would bring him to M, his maxi-
mum of utility. Occasionally in the literature «free disposal» is
mentioned, but no further analysis given...°

9 Morgenstern, O. (1972), p. 1179.
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Pero para entenderlo mejor, es importante concentrarse en las
partes de las curvas de indiferencia que se encuentran en un negro
mas resaltado. Se puede observar que el punto E y el punto C se
encuentran sobre la misma curva de indiferencia. Morgenstern
sostiene, que al entrar las expectativas en juego las condiciones
puedan cambiar. Si se espera que el precio de X disminuya, el
consumidor probablemente se vea motivado a no consumir hoy
para consumir mas en el futuro.!® Suponiendo que una persona
se encuentra en el punto E, al disminuir el precio de X puede com-
prar mas bienes de ese bien y asi moverse a la curva de indiferen-
cia I,. Si una persona se encuentra en el punto E se puede ob-
servar claramente que facilmente se puede desplazar al punto
D alcanzando una curva de indiferencia mayor. En cambio si una
persona se encuentra en el punto C, el precio de X puede bajar,
la persona podra comprar mas bienes de X pero no alcanzara la
curva de indiferencia I,. En el grafico se puede observar la diferen-
cia entre el punto E y C. Bajo la 16gica que plantea Morgenstern,
con expectativas de que los precios de X van a disminuir, el punto
E es preferible al C y sin embargo se encuentran sobre la misma
curva de indiferencia. Al entrar en juego el rol de las expectativas
se pone en tela de juicio que los puntos sobre la misma curva de
indiferencia sean indiferentes. Ademas, cada individuo puede te-
ner expectativas muy distintas.

Este error surge de aplicar matemaética a la teoria econémica.
No hay que olvidar que en la ciencia econémica, la causalidad es
teleoldgicall y que por lo tanto los pasajes de términos no son va-
lidos. En economia las constantes cambian continuamente, es por
eso que el uso de las matematicas no siempre es apropiado.

Por otra parte, como sefiala Alberto Benegas Lynch (h), la in-
diferencia anularia la capacidad de accién humana para elegir.
En sus propias palabras:

10" Cuando baje el precio de X.

1l Para causalidad teleolégica se puede ver el siguiente parrafo de Mises en su
tratado de Economia, La Accion Humana: «Si tomamos el término de causalidad en
su sentido mas amplio, la teleologia puede considerarse como una rama del anali-
sis causal. Las causas finales son las primeras de todas las causas. La causa de un
hecho es siempre determinada accién o cuasi accién que apunta a un determinado
objetivo.»
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... la falacia crucial de la «indiferencia» es que no tiene relaciéon
alguna con la accién. Si un hombre fuera realmente indiferente
entre dos alternativas no podria elegir entre ellas y, por ende, no
hay accion. Toda accién demuestra preferencia: preferencia de una
posibilidad frente a otras. No hay entonces rol alguno para el con-
cepto de la indiferencia en la economia.!?

c) Informacion Perfecta

El problema de decidir cudl es la mejor manera de utilizar el co-
nocimiento que inicialmente se encuentra disperso entre toda la
gente es, cuando menos, uno de los principales problemas de la
politica econémica.!3

Esta cita de Hayek resume de manera clara el problema desde
el punto de vista de la Escuela Austriaca de Economia. El otro gran
problema que tiene la economia convencional en la utilizacién
de sus manuales es el supuesto de que todos los individuos po-
seen informaciéon completa. Si esto fuera asi, seria cierto que lo
unico que resta hacer es ordenar los datos ya disponibles. Es asi
como se llega a problemas de maximizacién y minimizacién. De-
bido a que los datos se encuentran dados solo queda «acomodar-
los». Sin embargo, no es asi como funciona el mundo real. Lo que
Hayek plantea es que la economia convencional est4 salteando
un paso, primero hay que descubrir los datos y luego maximizar-
los.'* Hayek distingue en dos tipos de conocimiento: a) El conoci-
miento cientifico y b) conocimiento no cientifico.

El primero es aquel que podria llegar a ser dominado por los
expertos y cientificos. Pero, como sefiala Hayek, se suele creer que
es el tinico tipo de conocimiento cuando no es asi. Existe también
el conocimiento no cientifico que es desorganizado y este cono-
cimiento depende de circunstancias de tiempo y de lugar. Este
segundo tipo de conocimiento es el que los cientificos no pueden
dominar y depende de cada individuo. Si el gobernante de turno

12 Benegas Lynch (h) (2011), p. 75.
13 Hayek (1945), p. 159.
14 Este punto se discutira en mas detalle en la seccién siguiente.
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logra triunfar en la dificil tarea de ordenar el conocimiento cien-
tifico atin le restaria ordenar el conocimiento no cientifico y eso
le resultara imposible porque como se menciond; éste depende
y varia segtin cada individuo y segtn el tiempo y el lugar y por
ende no puede ser comunicado bajo ninguna forma de estadis-
tica. De alli que Hayek sefiale que el planeamiento no puede ser
centralizado, debe ser descentralizado. En sus propias palabras:

Si estamos de acuerdo en que el problema econémico de la so-
ciedad es principalmente un problema de adaptarse rdpidamente
a los cambios en las circunstancias especificas de tiempo y lugar,
de ahi se sigue que las decisiones tltimas deben dejarse a las per-
sonas que conocen estas circunstancias; que conocen directamen-
te los cambios significativos y los recursos que estan directamente
a la mano para hacerles frente.!

El problema de la informacién se volverd a ver brevemente méas
adelante. Pero si la informacién no es perfecta y se encuentra
dispersa como sostiene Hayek, entonces no poseemos los datos
necesarios para lograr que la FPP toque tangencialmente las curvas
de indiferencia de los consumidores.

En respuesta, la economia convencional sostiene que lo im-
portante en los supuestos que se toman es su capacidad de pre-
diccién maés alla de si son reales o no. Por otra parte, se le objeta
a la economia convencional que predecir no es lo mismo que ex-
plicar y lo que la ciencia econémica debe hacer es intentar expli-
car.'® En el presente trabajo se adoptara la postura critica a la de
Milton Friedman. Para quienes crean en ellas, las lineas que si-
guen las encontraran refutables.

Una vez aclarado ese punto se puede proseguir con la idea de
que si bien la economia convencional brinda una solucién para lle-
gar a la eficiencia econdmica, la teoria que ofrece sobre curvas de indi-
ferencia recibe algunas criticas que invalidarian el resultado de al-
canzar la eficiencia economica. Ello seria posible si el conocimiento

15 Hayek, Friedrich, op. cit., p. 163.

16 Para un analisis detallado del tema ver: von Mises, Ludwig. Ultimate Founda-
tion of Economic Science. Indianapolis: Liberty Fund. 1962. Hayek, Friedrich The Coun-
ter-Revolution of Science. Indianapolis: Liberty Press. 1952.
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fuera perfecto, como sostiene la economia convencional. Pero dado
que no lo es, no hay manera de ordenar matematicamente los da-
tos para lograr la maximizacién del problema. O en palabras de
Kirzner:

... la decisién humana no se puede explicar puramente en térmi-
nos de maximizacién, de una reaccion «pasiva» que toma la for-
ma de adoptar el «mejor» curso de accién, segtin lo marcan las cir-
cunstancias.!”

Se debe tener en cuenta ademas, que si el conocimiento fuera
perfecto estariamos en el campo de la no accién porque todo se
ajustaria autométicamente. La accién humana que menciona Mi-
ses se basa en la incertidumbre futura y por eso al referirse a los
empresarios sostiene que se maneja con precios esperados. El asu-
mir conocimiento perfecto se estaria suponiendo transitar el cam-
po delano accién. La siguiente cita de Alberto Benegas Lynch (h)
puede resumir esta tltima idea planteada:

La accién humana implica incertidumbre puesto que si el hom-
bre conociera el futuro no elegiria ni optaria, puesto que las cosas
inexorablemente se sucederian segin lo ya conocido de antema-
no (incluyendo por definiciéon los movimientos del sujeto que po-
see ese conocimiento) lo cual significaria que no hay acci6n.!®

Nuevamente reaparece el dilema sobre como llegar a la eficien-
cia econdmica. Aquella persona que no se encuentre convencida
de la solucién que brinda la economia convencional estaria vol-
viendo al punto de inicio de este trabajo. La Escuela Austriaca de
Economia plantea una alternativa para lograr una solucién, pero
antes de ver qué solucién o alternativa plantea, se realizara un
«paréntesis» para comentar la opinién de Keynes y la solucién que
propuso en la crisis del 30. Una vez analizado el punto de Key-
nes se pasara a plantear la alternativa de la Escuela Austriaca de
Economia.

17 Kirzner (1990), p. 53.
18 Benegas Lynch (h) (1972), p. 66.
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III
LA EFICIENCIA TECNICA Y KEYNES

Al aparecer la crisis del 30 el economista John Maynard Keynes
tomo protagonismo tras sostener que el capitalismo es el respon-
sable de la crisis! y puso en tela de juicio la mano invisible de
Adam Smith. El argumento de Keynes llevado a nuestro grafi-
co es: «Nos encontramos en un punto por debajo de la FPP. Deje-
mos que el gobierno intervenga para empujar el punto ineficien-
te a un punto sobre la FPP y asi lograr una eficiencia técnica». En
realidad, Keynes no hablé propiamente de la eficiencia técnica sino
que su propuesta era ir hacia el pleno empleo, lo que indirecta-
mente implicaba trasladarse a un punto de la FPP ofreciendo tra-
bajo a las personas. El problema, como ya se menciond, es que la
eficiencia técnica no nos garantiza la eficiencia economica, y si esto
no se logra lo inico que lograremos tarde o temprano es desper-
diciar recursos.?’

Para poder entender mejor el riesgo de la politica emisora de
Keynes se puede ver el siguiente ejemplo. Supongamos que la
economia se encuentra en un punto por debajo de la FPP y Key-
nes sugiere empujar la economia hacia el pleno empleo, lo que
implica intentar ir hacia un punto sobre la FPP para producir cier-
ta cantidad de barcos y lanchas. Pasa el tiempo y el mercado da
sefiales de que no se estdn demandando barcos y lanchas en esas
cantidades. Hasta aqui logramos desperdiciar recursos y estos
vuelven a estancarse y volvemos a ubicarnos en un punto por de-
bajo de la FPP volviendo a obtener capacidad ociosa. Ahora su-
pongamos que un keynesiano proponga volver al pleno empleo
dirigiéndose hacia otro punto de la FPP ya que cree que se produ-
jeron pocos barcos y muchas lanchas y la gente demandaba a la
inversa. Si este punto es el que nos permite producir los bienes

19 Keynes (1930).

20 Es importante entender la época en que vivia Keynes. La crisis del 30 fue muy
fuerte y esto lo llevé a que sus ideas y escritos se centren en salir de la crisis como
objetivo primordial. No es lo mismo plantear «remedios» keynesianos ante la presen-
cia de fuertes crisis que como politica econémica. Es decir, no es lo mismo Keynes que
los keynesianos.
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que nos llevan a la eficiencia econdmica todo marchara bien, pero
si el gobernante de turno erré en su prediccién, nuevamente
estaremos desplazdndonos hacia un punto por debajo de la FPP.
Es por eso que se dice que Keynes proponia «que una persona
cabe un pozo y otro lo tape».! Este mecanismo puede continuar
y tal vez por iteracion se llegue al punto de la eficiencia econdmi-
ca. Podria llegarse por iteracion, pero las alternativas son tantas
que se complica la probabilidad de acierto. El siguiente grafico
puede mostrar el problema:

GRAFICO 7
LA EFICIENCIA TECNICA Y KEYNES
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Punto inalcanzable
Punto eficiente
Punto FPP
ineficiente
Lanchas

El recorrido comenzaria con la flecha mas oscura. Keynes sos-
tendria que hay que moverse hacia la FPP,?? pero al no lograr la
eficiencia econdmica tarde o temprano termina moviéndose a un
punto ineficiente nuevamente y volvera a incrementar el gasto
para volver a llegar a un punto sobre la FPP, pero otra vez, si no
es econdomicamente eficiente ocurrird lo mismo y asi sucesivamente.
El problema sigue siendo que debido a la subjetividad del valor

21 No son palabras de Keynes. Es su ejemplo llevado al extremo.
22 Siempre hablando implicitamente debido a que en realidad él mencionaba que
hay que generar trabajo para acercarse al pleno empleo.
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el gobernante de turno no puede saber qué es lo que la gente esta
demandando.

Ademds como menciona Benegas Lynch (h) la inversién del
estado no es una buena inversion porque sélo el libre mercado
puede dirigir la asignacién de recursos como se observard mas
adelante. Es una cuestion de costo de oportunidad:

Cuando el gobierno saca coactivamente recursos de la comuni-
dad, su asignacién técnicamente no puede llamarse «inversién»,
puesto que los sujetos actuantes en el mercado no estiman que
dadas las circunstancias aquel especifico consumo futuro traerd
aparejado mayor rendimiento que la alternativa seleccionada por
el mercado; de alli que, precisamente, se requiere la coercién.?

Otra opcién es la del libre mercado elaborada por la Escuela
Austriaca de Economia que se analizara a continuacion.

1\
LA SOLUCION DE LA ESCUELA AUSTRIACA
DE ECONOMIA

A grandes rasgos la Escuela Austriaca de Economia postula que:
el valor es subjetivo; que se debe respetar el derecho de propie-
dad; que la informacioén estd dispersa, que los precios no deben
intervenirse y que las nuevas oportunidades de beneficios son
descubiertas por los empresarios. En mayor o menor medida éstas
son las bases tedricas de la Escuela Austriaca de Economia. Se ana-
lizardn dichos puntos a continuacién y se ird observando que esta
escuela ve un enfoque muy distinto al del equilibrio general com-
petitivo. Los autores de esta escuela no creen que los datos se en-
cuentren dados y que simplemente haya que maximizarlos con
ecuaciones matemaéticas; por el contrario, ven a la economia como
un proceso de aprendizaje con informacién dispersa donde el
mercado tiende a guiar a los consumidores y productores hacia
el equilibrio.

23 Benegas Lynch (h), op. cit., pp. 368-369.
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Se comenzara por analizar la subjetividad del valor. Cada consu-
midor tiene su escala individual de valores, esto es lo que hace
que el valor sea subjetivo. Una persona puede valorar un bien y
otra persona puede valorar aiin mas el mismo bien (o puede valo-
rarlo menos), o incluso no valorarlo en absoluto. Debido a que el
valor es subjetivo es que puede existir el intercambio. Cuando dos
personas realizan una transaccion, la realizan porque esperan
beneficiarse, de lo contrario no actuarian de esa manera. Gracias
a que ambas personas valoran el mismo bien de manera distinta
se produce el trato. Es lo que Mises denominé una «win-win situa-
tion». La subjetividad del valor tuvo sus origenes en la revoluciéon
marginal con Carl Menger, Stanley Jevons y Leén Walras. Estos
tres autores llegaron a la misma conclusién de manera simultanea.
Fue dicha revolucién la que solucioné el problema de la paradoja
del valor. ;Cémo era posible que un diamante que tiene poca uti-
lidad tenga un valor mayor que el agua que era mucho més abun-
dante y de mucha mayor utilidad? Surgi6 alli el concepto de utili-
dad marginal y se lleg6 a la conclusién que no es lo mismo analizar
unidades por separado que stocks. Ludwig von Mises fue muy
claro en este punto en su tratado de economia La Accién Humana:

El aprecio de las existencias totales de dos cosas puede diferir
de la valoracién de algunas de sus porciones. Un hombre aislado
que posea siete vacas y siete caballos puede valorar en mds un ca-
ballo que una vaca; es decir, que, puesto a optar, preferird entre-
gar una vaca antes que un caballo. Sin embargo, ese mismo indi-
viduo, ante la alternativa de elegir entre todos sus caballos y todas
sus vacas, puede preferir quedarse con las vacas y prescindir de
los caballos.?*

Que el valor sea subjetivo es lo que permite que exista inter-
cambio. Y si el intercambio es libre, las personas que participan
del mismo, lo realizan porque esperan beneficiarse ya que de lo
contrario no realizarian el intercambio.> Los individuos tendran

24 Von Mises (1949), p. 147.

%5 Por supuesto puede ocurrir que luego de realizar el intercambio no quede satis-
fecha la persona. En ese caso habria incurrido en un error, pero al momento de reali-
zar el intercambio esperaba beneficiarse por més que ex post no se haya beneficiado.
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sus diversas escalas de valoraciones facilitando la posibilidad de
intercambio. En el libre intercambio las personas persiguen su
interés personal. Y eso no estd mal ya que como mencionaba Adam
Smith, el bienestar individual terminara por generar el bienes-
tar general. Esto es lo que predicaba con su famosa «mano invisi-
ble». Esta mano invisible es el equivalente a lo que Hayek deno-
miné «orden espontdneo». Dicho orden es tan complejo que es
muy dificil que pueda ser dirigido por una mente o por un gober-
nante de turno.

Ahora bien, para que haya libre intercambio es necesario que
existan los derechos de propiedad. Nadie puede intercambiar lo que
no es suyo. Por eso es importante la propiedad privada, para que
cada uno tenga bienes de su posesion para intercambiar. El dere-
cho de propiedad no puede ser ignorado ya que si se cree en el
libre intercambio, nadie se esforzaria por producir siluego lo que
él produce no podra ser de su propiedad.?® A su vez esto le limita
las posibilidades de intercambio con otros agentes econdémicos.
Otra gran ventaja de la propiedad privada es que el individuo se
verd tentado a vigilar de sus bienes con un cuidado especial ya
que los obtuvo con el sudor de su frente. Si no existiera la propie-
dad privada esta motivaciéon de cuidado se perderia deterioran-
do asi ademas la calidad de los bienes.

Con respecto a la informacidén, ocurren dos cosas. Primero que
la racionalidad del hombre es limitada y segundo, como sefala
el economista Friedrich von Hayek, la informacién se encuentra
dispersa. Este punto ya se ha mencionado mas arriba pero vale
la pena repetirlo ya que si el supuesto de conocimiento se relaja,
muchas teorias econémicas quedan en tela de juicio. Como ya se
ha mencionado, si la informacion fuera perfecta se estaria en con-
diciones de realizar ejercicios de maximizaciéon y minimizacion
para alcanzar la eficiencia econdmica. Lamentablemente el supues-
to es irreal. No es por casualidad que mds tarde comenzaron a
aparecer conceptos como «costos de aprendizaje» o «learning by
doing» que buscaban solucionar el problema de la informacion,
es decir, se admitia que habia un costo por adquirir la informacién.

26 En caso de que no exista la propiedad privada.
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Pero si no se puede conocer toda la informacién, ;cémo se opera
en la economia? ;Existe alguna guia?

La manera de interpretar la informacion es mediante el meca-
nismo de precios que guiard a los consumidores y productores para
que realicen sus operaciones. Los precios tienen la increible vir-
tud de transmitir la informacién que no podemos conocer con
un simple niimero. Guia tanto a oferentes como consumidores.
El rol del precio en la Escuela Austriaca de Economia fue de tal
importancia que Hayek hablaba de «El milagro del sistema de pre-
cios». Hayek sefiala:

En resumen, por medio de una especie de simbolo, sélo la infor-
macién mas esencial es comunicada, y es comunicada sélo a
aquellos que les concierne.?”

Continta sefialando Hayek mas abajo:

Lo maravilloso es que en un caso como el de la escasez de una
materia prima, sin que se dicte ninguna orden ni que la causa sea
de ello sea conocida méas que, tal vez, por una decena de perso-
nas, ocurre que millones de personas, cuya identidad no podria
ser determinada con meses de investigacion, reduzca el uso de
la materia prima o sus productos; es decir, de hecho sucede que se
mueven en la direccién correcta. Esta es ya una maravilla.?

El punto de Hayek es muy claro. Si poseo los recursos A, By
C para producir un bien X o un bien Y, si el precio de X es mayor
al precio de Y (o si crece en mayor proporcién que el que lo hace
el de Y) me esta dando la pauta de que ese mercado es més renta-
ble y que la gente se encuentra demandando el bien X.

Como no podemos conocer toda la informacién, los precios
son la guia para tomar nuestras decisiones. Es esto lo que se
denomina proceso de mercado. Este proceso es un proceso de descu-
brimiento en donde el empresario es el actor principal. Al no ser
perfecta la informacién entra en juego la incertidumbre.?” Es el

27 Hayek, op. cit., p. 165.

28 Hayek, op. cit., p. 166.

29 Esta variable no existe en la economia neo-clasica debido a que suponen que
la informacioén es perfecta.
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empresario que mediante el alertness®® descubre posibilidades de
beneficios que creen valor. Si el empresario acierta genera un bene-
ficio, si se equivoca incurrird en pérdidas. El sistema de compe-
tencia se encargara de que los empresarios que tengan mas
desarrollado su alertness satisfagan las necesidades de los consu-
midores.

Por esta razén el mercado no se encuentra en equilibrio, sino
en desequilibrio. La Escuela Austriaca de Economia analiza el
proceso de mercado para acercarse al equilibrio, un equilibrio
que nunca se alcanzara debido a que las circunstancias de tiem-
po y lugar varian dia a dia. La eficiencia economica es algo a los
que el mercado se aproxima pero nunca llega. Cada oportuni-
dad de beneficio que no se descubrié atin por el empresario es
un estado de desequilibrio y a su vez es, como sefiala Israel Kirz-
ner, una oportunidad explotable de ganancia.

Los empresarios se veran incentivados por los beneficios que
puedan obtener, buscardn oportunidades para explotar ya sea
nichos no desarrollados, posibilidades de arbitraje, innovacion,
etc. El punto es que cada una de sus acciones nos acerca a la eficien-
cia econdmica y al equilibrio. No podemos saber cudl es el punto
de la eficiencia econdmica pero si podemos saber que el proceso
de mercado nos acerca al mismo. Con lo cual, las caracteristicas
mencionadas de la Escuela Austriaca de Economia se vuelven
importantes para alcanzar la eficiencia economica.

Para mostrar la importancia que posee el sistema de precios,
sin intervencion, para lograr la eficiencia economica volveremos
al grafico que se venia analizando, pero esta vez comparando-
lo con un gréfico adicional (Grafico 8).

El gréfico siguiente muestra el punto de equilibrio entre la
cantidad de lanchas y su precio cuando no hay un gobierno que
intervenga. Como se puede apreciar, en ambos graficos el eje de
las X representa la cantidad de lanchas, lo que nos permite tras-
ladar el punto de equilibrio del grafico superior al punto de la
FPP que realmente es eficiente, econémicamente hablando.

30 Este término es introducido por Israel M. Kirzner y lo que implica es el estado
de alerta de los empresarios para descubrir nuevas oportunidades de beneficios que
no han sido explotadas.
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GRAFICO 8
LA EFICIENCIA ECONOMICA Y LA ESCUELA AUSTRIACA
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Finalmente, podemos ver que el punto inicial de produccién
(redondel) sefialado sobre la FPP no brindaba una eficiencia econd-
mica, a pesar de encontrarse situada sobre la FPP. El que brinda
la eficiencia econdmica es el cuadrado con forma de diamante. Mien-
tras que las recetas keynesianas nos mantienen iterando en ida
y vuelta desde un punto de la FPP a un punto ineficiente; el libre
mercado nos orienta mediante el mecanismo de los precios, hacia
el punto 6ptimo en términos técnicos y econémicos. Es impor-
tante repetir para una mayor claridad, la eficiencia econdmica no
se alcanzard en su totalidad debido a los constantes cambios que
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sufre la economia pero es el mecanismo que mas nos acerca a
dicho punto.

Por tltimo, Jests Huerta de Soto, realiza un comentario enri-
quecedor sobre este debate que se analizara a continuacién.

\Y
LA TEORIA DE LA EFICIENCIA DINAMICA

Jestuis Huerta de Soto, en su articulo La teoria de la eficiencia dind-
mica critica también el punto de la eficiencia técnica. Pero ademas,
genera un enfoque mas que interesante. El autor sostiene que los
economistas se centran en discutir como llegar a la FPP y a la efi-
ciencia economica cuando tal vez el debate deberia girar en torno
al proceso de descubrimiento.3! Sefiala Huerta de Soto:

Se trata, en suma, de aumentar los bienes por via de la creativi-
dad empresarial, es decir, del comercio y la especulacion, més que
evitando el despilfarro de los recursos que ya se poseen.?

En este sentido entrariamos en un proceso dindmico ya que
la creatividad de los empresarios y sus inversiones estarian gene-
rando cambios al igual que la escala valorativa de los consumi-
dores. De alli el concepto de eficiencia dindmica. El punto sefala-
do por Huerta de Soto implicaria lo siguiente en términos graficos
(Gréfico 9).

Como se puede apreciar, lo importante es estar constantemen-
te expandiendo la FPP para lograr desarrollo econémico. En su
trabajo, Huerta de Soto hace un recorrido de varios autores hasta
llegar al concepto de eficiencia dindmica, pero es posible darle un
cierre a la idea con la siguiente cita:

... lo verdaderamente relevante, mas que llevar el sistema hacia
la frontera de posibilidades maximas de produccién (conside-
rando «dada» la correspondiente curva), consiste en aplicar sis-
tematicamente el criterio de eficiencia dinamica, que es aquel que

31 En concordancia con la Escuela Austriaca de Economia.
32 Huerta de Soto (2004), p. 15.
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GRAFICO 9
EFICIENCIA DINAMICA
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se fija en la capacidad del sistema para «mover» continuamente

hacia la derecha la curva de posibilidades maximas de produc-
i6n.33

cion.

Teniendo en cuenta el apartado anterior y éste podriamos re-
sumir que el mecanismo de precios es el que se ocupa de acer-
carnos a la eficiencia econdmica mientras que la teoria de la eficien-
cia dindmica, por medio del empresario, se concentra en expandir
la FPP.

VI
CONCLUSION

En conclusién, no se deberia pretender conocer mas de lo que
nuestras capacidades nos permiten. Ademads, como ya se men-
ciond, la informacién se encuentra dispersa y con el efecto de la
globalizacién se dispersé atin més. Resultaria imposible que una
persona cuente con toda la informacién para tomar las decisio-
nes correctas teniendo en cuenta las valoraciones subjetivas de

33 Huerta de Soto, op. cit., pp. 25-26.
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los individuos. Por ejemplo, un funcionario ptblico puede opinar
que en una determinada provincia hace falta desarrollar la indus-
tria del calzado mientras que otro funcionario puede opinar que
la industria que hace falta desarrollar es la del cobre. Lo més pro-
bable es que ambos estén equivocados. Ambos desperdician re-
cursos intentando dirigirse hacia un punto sobre la frontera de
posibilidades de produccién ineficiente en términos econémicos.
El rol de los precios a través del libre mercado nos brindara la in-
formacién necesaria para poder optar por la decisioén correcta y
asi lograr la eficiencia econdmica. Cualquier otro punto sobre la
FPP hubiera terminado por desperdiciar recursos productivos
consecuencia de una mala lectura del gobernante de turno.

Ademas, mientras que por un lado los precios nos aproximan
a la eficiencia econdmica, por el otro, los empresarios con su alert-
ness e innovaciones desarrollan la eficiencia dindmica expandien-
do la FPP hacia la derecha. La economia convencional podra ser
capaz de mostrar un punto en donde la FPP realiza tangencia con
la curva de indiferencia y asi logra una eficiencia econdmica, pero
solo lo alcanza con supuestos discutibles. Lamentablemente al
haber informaciéon imperfecta el mecanismo que mds se aproxi-
ma hacia la eficiencia econdmica es el libre mercado basado en la
teoria que tanto hincapié realiz6 la Escuela Austriaca de Econo-
mia. Tal vez sea hora de que los economistas modifiquen su
perspectiva a la hora de encarar los problemas econémicos. Hubo
muchos economistas que realizaron observaciones acerca de la
subjetividad del valor y su importancia y de no basarse en su-
puestos alejados de la realidad. Se ha observado que de lo contra-
rio se puede llegar a conclusiones erréneas. En palabras de James
M. Buchanan:

Deseo que los economistas modifiquen sus procesos de pen-
samiento, que contemplen los mismos fendmenos desde «otra ven-
tana», por utilizar la apropiada metéfora de Nietzsche. Deseo que
se concentre en el intercambio més que en la eleccidn.3*

34 Buchanan (1964), p. 124.
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